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GOCMEN KULTURU VEKENTL L K B L NC -AdanaOrne i
IMMIGRANT CULTURE AND URBANITE AWARENESS -Case of Adana
Duygu SABAN OKESL *

Oz

Gogmenlerin - kent ile ili kilerinin seviyesini tespit etmek, kenti sahiplenip
sahiplenmediklerini anlamak, kentin hangi bolgelerini kulland klar n  belirlemek, dolay syla
goecmenlerin kentlilik bilinci ta y p ta mad klar n ortaya ¢ karmak amacyla yuritilen bu cal ma
kapsam nda Adana'daki 49 mahallede 248 yurtta ve ula labilen 60 Hem ehri Derne i yoneticisi ile
322 dernek Uyesi olmak Uzere toplamda 630 ki i ile anket gercekle tirilmi tir. Anket bulgular nda
Adana'n n kentle me a¢ s ndan problemleri oldu u, yeni bir ekonomik 6rgiitlenmenin tesis edilmesi
ve gdocmenlerin bu ekonomik sistemde yer edinmeleri sonucunda kentli kavram n n yerle ebilece i
soylenebilir. Cal masonucunda "kentli" kavram n n bireysel alg yadayal oldu uortaya¢ckm tr.

Anahtar Kelimeler: Adana, Gogmen, Kentli, Kent Kulttra, Kentlilik Bilinci.

Abstract

The general aim of this study isto reveal the level of the interaction of immigrants with the
city life, whether they embrace the city and which areas of the city they use. Within this aim
questionnaires with 630 citizens are undertaken in the city of Adana, of which constituted 248 citizens
living in 49 neighbourhoods, 60 administrators of kinship organizations and 322 members of kinship
organizations. It can be argued as a result of the questionnaires that Adana has problems in terms of
urbanization and urban life and that urbanite culture can be settled by establishing a new economical
system and enabling immigrantsto attain a place in this new system. It is ascertained as aresult of the
study that the concept "urbanite" is dependent on one's perception.

Keywords: Adana, Immigrant, Urbanite, Urban Culture, Urbanite Awareness.

1. Giri

Kente ili kin sosyal kuramlar incelendi inde, 6zellikle Sanayi Devrimi sonrasnda
ortaya ¢ kan ehircilik disipliniyle ili kili olarak kent sosyolojisi alan nda farkl yakla mlar
geli tirildi i, ce itli dénemlerde farkl konular n daha fazla 6n plana ¢kar Id  gorilmektedir.
Bunlar ticari ili kiler, kapitalist tUretim sistemleri, i bolumu, kentin manevi hayat, maddi
hayat , sosyal ili kilerin nas| olmas gerekti i olarak 6zetlenebilir. Chicago Okuluyla 1920'ler,
1940'larda ekolojik yakla mlar 6n plana ¢kmaya ba lar. Bu kapsamda "do al seleksiyon"
kavram , yani asl nda kentlerin kimlerin hangi artlarda nerede nasl| ya ayaca na karar
verdi i teorisi geli tirilmi , devam nda bir ya am bicimi olarak kentle me ba| alt nda ise
daha cok kentle menin sosyal bir varl k olma yodnuyle ilgilenilmi , kent ya am nn ki isel
olmamay ve sosyal mesafeyi do urdu u belirtilerek (Wirth, 1938) kentlili in ekolojik, 6rgutsel
ve sosyo-psikolojik 6zelliklerini kapsayan bir kavram geli tirilmi , kdyle kentin bir siireklili in
iki ucundayer ald varsay Im tr.
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Georg Smmel metropol ve zihinsel ya amda ¢ ana tema oldu unu sdyler; buyuklik,
i bolumu, para ve rasyonalite (Smmel, 2005 167). Smmel ayn zamanda metropolde
ya ayanlarla kiiciik kasabada ya ayanlar n farkl zihniyete sahip olduklar n belirtir ve “ Kentsd
insan kalbiyle de il, akl yla hareket eder” diyerek net bir tan mlama yapar (Smmel, 2005: 169).
Herbert Gans ise “Hem uydu kentlerde, hem de kent merkezlerinde hala kiiclik kdyler ya amaktad r,
akrabal k, aile hirincil ili kiler hayat n en 6nemli yanlar ddu u gibi, onlara ili kin de erler ticari
hayat n 6ne siirdi U de erleri kendilerine uydurmaya cal  rlar” (Gans, 1962) diyerek kentin bircok
kdyun bir araya gelmesinden olu tu unu ifade etmeye ¢al r. 1960'larla birlikte kentle menin
ba msz bir sire¢ olmad n; politik ve ekonomikle me kal plar yla ili ki icinde analiz
edilmesi gerekti ini savunan yakla mlar geli tirilmi tir.

Rousseau’nun “Evler kasabalar du turur, oysa yurtta lar kenti olu turur” séylemi kentleri
kent yapan n binalar de il, kentliler oldu unu savunur (Rousseau, 1950: 15). Bunun yan nda
evlerin kat I mc bir halk toplulu unun ortaya ¢ kmas icin gerekli ko ullar yok eden devasa
kent ku aklar n da olu turabilece i, dolay syla yurtta | k ideallerini iclerinde ta yan
toplumsal kurum ve ekillerin ilkel kulibe ve c¢ad rlardan ortaya ¢kt iddia edilerek
Rousseau'nun stylemi ele tirilmektedir (Bookchin, 1999: 59-60). Bookchin'e gbre kentin yeni bir
tur etik birlik, bireyin insani 6lgek icinde guglendirildi i bir ekil, kat | mc ve hatta ekolojik bir
karar alma sistemi ile yurtta |l k kdltdrinin tek kayna olarak goérilmesi, yurtta | k
cercevesindeki insan toplulu u kavram nn insan n zihnindeki ve pratik zekas ndaki yerini
tekrar almas gerekmektedir (Bookchin, 1999: 90).

1.1. Kentlile me-Kentlilik Bilinci

Butln bu yakla mlar gbz 6nineal nd nda sosyolojik bir kavram olarak kentle menin
sadece yeni bir ekonomik érgutlenmevede i mi bir fiziki cevreyi belirtmedi i, ayn zamanda
insan n davran ve duU Uncelerine de etki eden yeni bir sosyal diizen ifade etti i
anla Imaktad r. Kentle me kentlilik diyebilece imiz bir ya ama eklini de beraberinde
olu turur. Kentli, kentlile me ve kentlilik bilinci bunun devam nda ortaya ¢kan di er
kavramlard r. Kentlile me “co ulculu un, farkll n ve ceitlili in egemen odu u kentsd
mekanlarda, kentsd f rsatlardan farkl | klar do rultusunda yararlanan bir kentli kilttrdntn olu umu”
(Giddens, 2000) olarak tan mlanmakta ve daha ¢ok birey 6lce inde bir de i im slreci olarak
kabul edilmektedir. Ayr ca ginimiz kentlerindeki kaltirun farkl | klar , e itsizlikleri ve
¢o ulculu u bilnyesinde ta d ifade edilmektedir. Giddens (2000: 508) biyuk bir kenti
"yabanc lar n dinyas " olarak tan mlar ancak bununla birlikte ki isel ili kileri destekledi ini ve
yaratt n savunur.

Sanayile mesini tamamlam , toplumsal sn flar orgutlenmi ve uzun vy llar slren
ara t rmalar sonucunda ¢dzimlenmi kentlerde kent modelleri olu turulmu tur ve bu modeller
Uzerinden fiziksel ve toplumsal planlama yap Imaktad r. Geli mekte olan Glkelerde ise kiiresel
guclerin etkisiyle birlikte yerel 0Ozellikler devreye girer ve kentle me dinamikleri farkl
olabildi i gibi kentlile me diizeyleri de farkl | k gosterir. Ozellikle buyiik kentlerin siirekli goc
almas sebebiyle kentte ya ayan insanlarda tam bir kentlile me olamad , genellikle kente go¢
eden ailelerde ikinci hatta Gc¢linci ku akta kentlile menin gergekle ti i savunulmaktad r
(Erkan, 2002: 21).

Kentlilik bilinci ise kentte ya amaktan kaynaklanan bilgilerimizin olu turdu u
tutumlar, de erler ve davran lar butiind olarak tan mlanmakta ve bunun ilk basama “ki inin
kendisini kentli darak gérmesi” olarak ifade edilmektedir. Kentlilik bilincinin, ktresel ili kilerin
geli tirdi i modern yakla mda, kentine sahip ¢ kma, aktif kat | m ve ¢dzimde ortakl k ana
ba | klar ile 6zetlenebilen, hizmet kalitesi ile de ilgili demokrasi temelli bir diU Unce
sisteminden beslendi i savunulmaktad r. Kentlilik bilinci kapsam nda kentler icin 6n gorilen
Uc¢temel yakla m on plana ¢ kmaktad r (Bay nd rl k ve skan Bakanl , 2009: 25-26):

1. Kentin tarihi ve kiltiirel de erlerinin fark navarmak,
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2. Kentin fiziksel, kiltlrel ve sosyal déntu tmuni gercekle tirmek,
3. Kente aidiyet duygusunu hissederek, kenti sahiplenip korumak.

Bu kapsamda ise okul 6ncesi e itim kurumlar ndan ba layarak e itim-bilgilendirme
¢al malar n nyUrutilmesi ve medya organlar n n aktif bir ekilde kullan Imas onerilmektedir.
Kentlerde glindelik ya am n stirdtrilmesinde kentsel hizmetlerin sunumu ne kadar énemliyse,
kentte ya ayan bireylerin kentsel sorunlara duyarl olup kente sahip ¢ kmalar n n da kentle me
slirecinin sanc s z, sorunsuz bir siire¢ olmas nda 6nemli bir katk s oldu u ifade edilmektedir
(Guclu, 2002).

1.2. Hem ehrilik

Hem ehrilik, ayn koy, ilgg il veya bdlgeden dan, ayn ehirden oan (Ayata, 1991)
anlam nda kullan Imaktad r. Son doénemlerde ayn mezhebe, dine, etnik kdkene mensup
olman n dahem ehri olman n gdstergesi oldu u belirtiimeye ba lanm tr. Hem ehri dernekleri
ise hem ehrilik ili ki a lar nn yap lanm ©6rgltlenmesi olarak tan mlanmaktad r (Kurto Iu,
2005). Hem ehri derneklerinin gocle buyuk kentlere gelen vatanda lar n aileden sonra kurmu
olduklar en kiiclik orgltler olmas sebebiyle 6zel bir durumu bulunmaktad r. Her ne kadar
eskisi kadar 6nemli olmad klar savunulsa da, belirli bolgeler, belki Adana gibi hala k rsal
alanla etkile imini surdiren kentler icin, hem ehri dernekleri insanlar n ortak ¢ karlar ve ortak
hedefleri do rultusunda orgutlt olarak aktivite gercekle tirebilmeleri icin 6nemli bir arag
olu turur ve k rdaki kuiclik koylili tn kentteki temsil araclar d r (Akta , Aka ve Cem Demir,
2006).

Gociin niteli i, yani nereden nereye goculdi U, eski ya am mekan ve yeni yerle ilen
yerin ya ama ko ullar ki ilerin hem ehrilik ba lar etraf nda érgttlenme e ilimlerinde etkili
olan faktorler olarak 6n plana ¢ kmaktad r. Daha ziyade ekonomik zorunluluklardan dolay go¢
etmek zorunda kalm ki iler icin hem ehri dernekleri, i, ev, e itim, sa | k gibi sosyal
sorunlar n ¢6zimuinde 6nemli i levler Ustlenebilmektedir (Selek ve Kdseo lu, 2008). Co ulcu
toplumlarda hem ehri dernekleri gibi sosyal a lar n belirli etnik gruplar n kendi iclerinde
kaynak olu turmalar icin faydal oldu u, ancak i bulmak gibi hayati 6nemi olan konularda
etnik grup d ndaki ki ilerle daha fazla ili ki kurulmasn n gerekti i ifade edilmektedir
(Sanders, 2002). Sonuc olarak k rsal alandan kente go¢mi olan ki iler icin hem ehrilik Gyeler
arasndace itli iifade eden bir tan mlama olarak kar m za ¢ kmaktad r (Fliche, 2005).

Modern hayat n en derin problemlerinden birisi bireyi bunalt ¢ toplumsal gugcler, harici
kaltar ve hayat n tekni i kar snda mevcudiyetini, kendini yénetme hakk n ve bireyselli ini
koruma cabas olarak tan mlanmaktad r (Smmel, 2005: 167) ve bu cabada hem ehri dernekleri
onemli gorevler Ustlenmektedir. Bununla birlikte hem ehri derneklerinin d a kapal yap snn
kentin di er sakinleriyle butinle mede sk ntlar yaratabildi i, kentteki farkl katmanlar n
etkile iminde sk nt lar oldukca kentte ya ayan gruplar n/ bireylerin birbirine kar “ihtiyatl "
davranma e ilimi gosterdi i, hatta sebebe dayal olsa da yak n bir temas halinde 6fke ve
kavgaya donl ebilecek belli belirsiz bir nefret, kar | kIl yabanc| k ve tiksinti hissedildi i
savunulmaktad r (Smmel, 2005:175).

2.Cal man n Amac

Bu cal mann amac Adana'daki gocmenlerin kent ile ili kilerinin seviyesini tespit
etmek, kenti sahiplenip sahiplenmediklerini ya da kendilerini “Adanal ” hissedip
hissetmediklerini anlamak, kentin hangi bolgelerini kulland klar n  belirlemek, dolay syla
Adana’daki go¢menlerin kentlilik bilinci ta y p ta mad klar n ortaya ¢ karmaktr. Ce itli
sebeplerle Adana'ya goc¢ eden vatanda lar m z burada yerle mi , i sahibi olmu ve yuva
kurmu tur. 1k ku ak go¢menler ile onlar n ¢ocuklar ndan olu an ikinci ku ak gé¢menlerin
kente ve kent yaamna bak nn farkl| k goOsterece i di Unulmektedir. kinci ku ak
gocmenlerin Adana’da do mu ve e itim gormi olmalar onlar n kente bak n ve kentle
ileti imini olumlu yonde etkileyen bir faktor olabilir. Bu ¢al mayla bak a¢s ve kentle
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etkile im konusundaki farkl | klar n deneklerin ya ylave Adana'daya ad klar siireyle orant |
olarak de i ip de i medi inin ortaya¢ kar Imas dahedeflenmi tir.

3. Materyal ve M etot

Cal mann ana materyalini Adanann ce itli mahallelerinde ya ayan gbé¢cmen
vatanda lar olu turmaktad r. Bu mahallelerin tespiti ve secimi Keser (2008: 295) taraf ndan
haz rlanan “Adana’da Etnik Mekansal Segregasyon” haritas Uzerinden yap Im tr. Cal ma
kapsam nda yap Im olan 6n cal ma ile Adana'ya ¢e itli dénemlerde go¢ ederek yerle mi
olan farkl toplumsal gruplar ve ya ad klar mahalleler tespit edilmi ve bu do rultuda kentin
do u ucundaki ehit Erkut Akbay Mahallesi, giney ucundaki Akkap Mahallesi ve bat
ucundaki Fevzipa a Mahallesi oncelikli olarak cal lacak mahalleler olarak belirlenmi tir. Bu
mahallelerin seciminde ana kriterler farkl etnik gruplardan olu malar , kentin ¢ceperlerinde yer
almalar , kent merkezine uzakl klar sebebiyle kent ile ili kilerinin caba gerektiriyor olmas,
dolay sylakentlilik bilincinin farkl yodnleriyle tespit edilebilecek olmas d r. Bununla birlikte bu
¢al madaetnik farkl | klara gore kentlilik bilinci de erlendirmesi yapmak hedeflenmemi tir.

Cal mann ana ydntemi gdcmen vatanda larla yliz ylze yap lan goéri meler ve
anketlerdir. YUz ylze gori meler ve anketler yoluyla gogmenlerin ozelliklerini (demografik,
ayl k gelir, mulkiyet durumu, e itim durumu, bitce durumu, sosyal hayat vb.), tercihleri ve
de erlerini (mahalleden memnuniyet, orada ya ama sebebi, vb.), di Gncelerini (kent, kentli
tan mlamalar ), kentle ili kilerini & renmek ve kentlilik bilinci ta y p ta mad klar n ya da
biling seviyelerini test etmek hedeflenmektedir. Bu yontemle elde edilen veriler oncelikle
istatistiksel analiz yaz | m kullan larak de erlendirilmi , ard ndan haritalara aktar Im ve
Adana'da ya ayan gocmenlerin kentle ili kileri gorsel bir ifadeyle kolay anla |r hale
getirilmeyecal Im tr.

4.Cal maAlan

Cal ma alan olarak secilen Adana’da Seyhan, Cukurova, Yire ir ve Sar cam olmak
Uzere dort ilce; Seyhan'da 99, Cukurova'da 16, Yire ir'de 99 ve Sar cam’da 29 olmak Uzere bu
dort ilcede 243 mahalle bulunmaktad r. Miicavir alan dahil edilmez ise Adana kent merkezinde
143 adet mahallenin yer ald  gorulmektedir (Url 1).

Cal mann ilk ksmn olu turan ve mahalle sakinleri ile gercekle tirilen anket
¢al malar kenti do u vebat olarak ikiye ay ran Seyhan Nehri'nin do usunda 28, bat s nda 21
olmak Uzere toplamda 49 mahallede muhtarlar ve mahalle sakinleri ile gercekle tirilmi tir
( ekil 1). Secilen mahalleler Adana'n n kent merkezini do u, giney ve bat yonlerinden
cevreleyen gecekondu mahalleleridir ve kentteki go¢cmen kultiri hakk nda detayl bilgiye
sahip olunaca fikrini destekleyecek ekilde imarsz ve kente gé¢ eden vatanda lar n yerle mi
oldu u alanlard r.

Adana’da Dernekler Daire Ba kanl na ve ona ba | olan Adana Dernekler |
Madarli Gnde kay tl 1.586 adet dernek bulunmaktad r (Url 2). Bunlar n 84 adedi hem ehri
dernekleridir. Adana'daki hem ehri dernekleri U¢ grupta toplanmaktad r; go¢ edilen yer, etnik
koken ve dini inang. Go¢ edilen yerler bolgelere ayr Id nda Adana ilgelerinden ve Do u
Anadolu ile Gineydo u Anadolu Bdlgelerinden gégenlerin olu turduklar derneklerin tim
derneklerin % 62'sini olu turdu u goérulmektedir. Etnik koken olarak ise en fazla Yoruk
Tarkmenlerin kurduklar dernekler bulunmaktad r. Son olarak tcglincl grupta ise dini inanca
gore kurulmu iki adet Alevi Derne i bulunmaktad r. Bu ¢cal mada de erlendirmeler hem ehri
derneklerinin niteli ine géreyap Imam , genel olarak gégcmen kulttri ve gécmenlerin kentlilik
bilinci Gzerinden incelemeyap Im tr.
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Cal ma kapsam nda yaplan alan cal masnda bu derneklerden 60 adedine
ula labilmi , dernek yoneticileri ve dernek Uyeleri ile gord Ulmd tdr. Bu durum ¢al mann
bulgular n n genellenebilmesi ve Adana’daki Hem ehri Dernekleri’nin timinin yonetici ve
Uyelerinin goru lerini yans tabilmesi a¢ s ndan dnemlidir.

ekil 1: Ca makapsam ndamuhtarlar vesakinleri ileanket cal mas yap lan mahallder

(1. Cumhuriyet, 2. Yamag , 3. Giineli, 4. Anadolu, 5. Ba ak, 6. Levent, 7. Yenido an, 8. Atakent, 9. Ozgir, 10.
Sinanpa a, 11. Yavuzlar, 12. Ak nclar, 13. Sar cam, 14. Dervi ler, 15. Tahsilli, 16. Dadalo lu, 17. ehit Erkut Akbay, 18. Caml ca,
19. Ulubatl Hasan, 20. Kiremithane, 21. Sdahattin Eyyubi, 22. PTT Evleri, 23. Remzi O uz Ar k, 24. Karacao lan, 25. Serinevier,
26. Kaz m Karabekir, 27. Koprulu, 28. K la, 29. Giursdpa a, 30. Bar , 31. smetpa a, 32. Demetevler, 33. Yeilevler, 34.
Bahcdievler, 35. Narl ca, 36. Denizli, 37. Ahme Remz Ydlre ir, 38. Sakarya, 39. Emek, 40. Meydan, 41.Yeilyuva, 42.
Mirzagdehi, 43. Da | o lu, 44. Akkap , 45. Havuzlubahge, 46. ehit Duran, 47. Yenibey, 48. Barbaros, 49. Bey)

Hem ehri derneklerinin yoneticileri ve tyeleri ile de yiiz ylize gorii meler ve anket
cal mas gercekle tirilmi tir. Dernek yoneticisi ve Uyelerine mahalle sakinlerine yoéneltilen
sorularla birlikte hem ehri derne inin ozellikleri, toplanma skl , derne in cal malar, Uye
say s gibi derneklerin cal ma eklini ayd nlatacak bilgilere ula may hedefleyen sorular
yoneltilmi tir.

5. Bulgular
5.1. Mahalle Sakini Anketi Bulgular

Cal ma kapsam nda Adana’n n yukar da isimleri verilen 49 mahallesinde 248 adet
sakin ile birebir anket cal mas yap Im tr. Deneklerin %73'U erkek, %27'si ise kad nd r ve en
fazla40-49ya aral ndaki ki ilerlegdra Glmu tdr. Yar sn n Adanado umlu oldu uyada30
y ldan uzun siiredir Adana’da ya ayan ki ilerden olu tu u gorilen deneklerin yar dan fazlas
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konut sahibi ve ayl k 500-1000 TL gelire sahip olan ki ilerdir. Ucte ikisi ilkokul mezunu olan
denekler arasnda okur-yazar olmayanlarla ylksek okul mezunu olanlarn oran %8
civar ndad r .

Mahalle sakinlerinin yar dan fazlasn n evde akrabalar yla ya yor olmas ve yar ya
yak nnn paraya ihtiyac duyuldu unda akrabalar ndan temin etmesi deneklerin ailevi
ili kilerinin gi¢lld oldu unu goéstermi tir. Goru Glen mahalle sakinlerinin % 17si ev han m ,
%16's emekli, %8'i esnaf, % 6's i ¢i, % 5'i ise 0 rencidir. Ankete kat lan deneklerin %24’
babalar n n cift¢i oldu unu, %130 emekli oldu unu, %10u ise i ¢i oldu unu ifade etmi tir.
Deneklerin %40° cal mamakta, %31,5'1 Ucretli olarak cal makta, % 14,5i kendi hesab na
cal makta, %10'u ise i veren konumundad r. Bu bulgulardan deneklerin biyik k sm nn ev
han m ya da emekli olmalar sebebiyle cal mad , ¢al anlar n ise geliri di Uk olan i lerde
cal t ortayackmaktad r.

E itim durumu, gelir seviyesi ve meslekleri dikkate al nd nda deneklerin sosyal
aktivitelerinin snrl oldu u akla gelmektedir. Gergekle tirilen anketler sonucunda 182si erkek,
66s kad n olan deneklerin ¢co unlukla sinemaya veya mahalled ndaki parklara gitmedikleri,
kad nlar n bo zamanlar nda e lence yerlerine gitmedikleri, en fazla k r gezintisi yapt klar ,
erkeklerin ise en fazla mahalle kahvesine ve magca gittikleri gorilmu tiir (Tablo 1). Buna paralel
olarak deneklerin biylk k sm n n hi¢ seyahat etmedi i, kad nlar n yakla k lg¢te birinin en fazla
bir kere, erkeklerin iseyakla k yar sn n bir yadaiki kere seyahat ettikleri anla Im tr.

Tablo 1: Anketekat lan mahalle sakinlerinin cinsiyete goretercih ettikleri e lence mekanlar

w S
q g £
© B ©
g 80 2| o @ z 5
s 23 & s8 = s| T gf| &
5 S5 °| 85| - g P 8 z 8 g
kel S ‘T E v ~ D) 1S O = 83 =
BAYAN 0 4 4 3 15 2 12 26 0 66
ERKEK 1 11 6 70 11 36 14 32 1 182
15 10 73 26 38 26 58 1 248

Deneklerin buylk ksm mahallelerinde ya amaktan memnun olduklar n ifade
etmi tir, bunun nedenini ise kad nlar ve erkekler farkl ekilde a¢ klam tr. Kad nlar en 6nemli
sebebin kira vermemeleri oldu unu soylerken, erkekler gelirleri ancak orada oturmaya el
verdi i icin mahallelerinde kald klar n  belirtmi tir. Mahallelerinden memnun olmayan ve
ta nmak isteyen az nl ktaki grup ise Kuzey Adana'da ya da daha planl olan Seyhan
Icesindeki bir mahalleye ta nmak istediklerini ifade etmi tir. Bu bulgular 6nceki bir
ara t rmada elde edilen gégmenlerin kendileriyle ayn etnik kékenden olan insanlarla ya amay
ba lang ¢ olarak avantajl gordu U, ekonomik imkanlar n artmas ile bu avantajdan vazgecildi i
sonucunu desteklemektedir (Duman ve Alacahan, 2009: 18).

Gunlik al veri lerini mahalledeki bakkaldan, seyyar sat ¢ dan ya da marketten temin
ettiklerini ifade eden denekler, ginlik olmayan al veri ic¢in ise blyuk oranda "ba ka"
secene ini tercih etmi lerdir. Bu secene in genellikle kent merkezinde yer alan Kocavezir
Mahallesi, Saydam Caddesi vb. alanlar icin kullan Id  ifade edilmi tir. En fazla tercih edilen
ikinci secenek ise kent merkezi ve tek merkezli olarak geni leyen Adanan n halen "car s"
olarak bilinen Kucik Saat olmu tur.

Deneklere kendilerini Adanal hissedip hissetmedikleri soruldu unda ¢o unlu u
Adanal hissetti ini ifade etmi , memleketlerine donmek isteyip istemedikleri soruldu undaise
deneklerin yar s doénmek istemediklerini belirtmi , memleketine dénmek istemeyenlerin
¢o unlukla 19 ya n alt ndakiler olmak Uzere tim ya gruplar nda yar ya yak n bir oranda
oldu u gorulmu tar. Memleketine donmek isteyen deneklerden ise, 40-59 ya aral ndakiler
"memleketlerinin ba kaoddu unu” ifade etmi , Adana'yaal amad klar n , Adana'n n ya amas zor
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bir kent oldu unu ya da kulttr farkl | n neden olarak gostermi lerdir (Tablo 2). Bu soruya
verilen cevaplardan memleketlerine donmek isteyen gocmenlerin duygusal nedenlerle bunu
istedikleri, Adana’'yaal madagdcmenlerin sk nt ya amad vekultar farkl | n n 6énemli bir
problem te kil etmedi i sonuclar ¢ kar labilir.

Tablo 2: Anketekat lan deneklerin neden memleketlerine donmek istedikleri

MEMLEKETEDONMEK STERM ?
Evet Hay r
NEDEN?
g <
: T |-
2 E £ X
g g g3 8 = e
9 = © T =
E |Sg |85 |g8|2|% |2 2
=] o )
= A5 | <= <2< & e e
19'dan 1 1 0 0 0o |2 4 (%27) 11 (%73) 15
kuglk
20-24 5 2 0 1 0 6 14 (%52) 13 (%48) 27
25-29 3 1 2 1 0 5 12 (%50) 12 (%50) 24
30-34 5 0 1 0 2 8 16 (%57) 12 (%43) 28
35-39 6 2 0 1 2 7 18 (%058) 13 (%42) 31
40-49 8 3 0 2 1 |9 23 (%45) 28 (%55) 51
50-59 12 0 0 0 1 9 22 (%55) 18 (%45) 40
60 ve yukar 4 0 0 1 0 8 13 (%43) 17 (%57) 30
cevap yok 1 0 0 0 0 1 (%50) 1 2
(%650)
Toplam 44 10 3 6 6 54 123 (%50) 125 (9%50) 248

Deneklere kentli denince ak llar na nas| insanlar n geldi i sorulmu ve bu soruya
olumlu ve olumsuz tan mlamalarla cevaplar verilmi tir. Bu tan mlamalar arasnda ki ilik
Ozelliklerini betimleyen tan mlar oldu u gibi apartman, kdprinin di e taraf ya da sokak gibi
kentlilerin ya ad klar ya da yeti tikleri mekan betimleyen ifadeler de yer almaktad r. Genel
olarak kentli denildi inde e itimli, bilingli, di Uncdi, imkanlar fazla dan, iyi giyinen, haklar n
kullanan ve cevresine saygl insanlar tarif edilmi tir. Bununla birlikte kentliyi kavgac, cahil,
kendini be enmi , so uk olarak tan mlayanlar da olmu tur (Tablo 3). Bununlabirlikte Adana'n n
kentlilik seviyesi soruldu unda “gdi mi bir kent” ile “buyuk bir kdy” cevab n verenlerin oran
birbirine ¢ok yak n ¢km tr. Her biri %34 oran nda olan bu cevaptan ba ka Adanann
imkanlar n yetersiz bulanlar yeterli bulanlardan fazlad r.

Tablo 3: Anketekat lan deneklerin "kentli" tan m

Kentli Denince Akla Gelenler
Olumlu Olumsuz
Bilgili, Kendini Geli tirebilen, Okuyan Sradan
Gorguld, Yard msever, nsanlara Faydal Kavgac -Gurultiucu
mkéanlar FazlaOlan, Ayd n, Duyarl Devlette Cal anlar
Medeni, Elit, Kendine Yetebilen, Sosyal Cahil
Modern, Bak ml, yi, CanaYak n Kendini Be enmi
E itimli, Konu masn Bilen, Dirust, Duzenli Kaprisli
Temiz, DU unceli Kar k
Bilingli, Giyim Ku am yi So uk
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leri Goru U Apartmanda Ya ayan

Ya am Standard Yuksek H zl Ya ayan

Kozmopolit, Meslek Sahibi Sosyete

Haklar Kullanan Mahalle ve Sokak Kulturt Olmayan
Kent Hizmetinden Yararlanan

Cevresine Sayg | Haval

Devletine Bayra naSad k Koprunun Di er Taraf ndakiler

Sonug olarak mahalle sakinleri ile gercekle tirilen anketler sonucunda ayl k geliri asgari
Ucret civar nda olan ve genelde bir ki inin ¢cal t ifade edilen ailelerde e itim seviyesinin
di Uk oldu u, sosyal aktivitelere fazla zaman ve para ayr Imad , glnlik olmayan al veri
icin kent merkezinin tercih edildi i, mahallede ya amalar n n ana sebebinin ekonomik sk nt lar
oldu u, ta nabilecek olsalar Adana'n n kuzeyindeki mahalleleri tercih edecekleri, co unlu un
kendisini Adanal olarak hissetti i, ileri ya grubunda olanlar n memleketlerine dénmek
istedikleri, kentli tan m n olumlu ve olumsuz s fatlar ya da mekan kullanarak yapt klar ve son
olarak Adanay gdi mi bir kent ve buyuk bir kdy olarak tan mlayanlar n oran n n birbirine ¢ok
yak noldu u gorulmu tir.

5.2Hem ehri Dernekleri Yoneticisi ve Uyeleri Anketleri Bulgular

Yukar da belirtildi i gibi cal ma kapsam nda aratrma yapld srada Adanada
kay tl 80 adet hem ehri derne i bulundu u tespit edilmi ve bu derneklerden 60 tanesine
ula larak hem dernek yoneticileri hem de dernek tyeleri ileanket cal mas yap Im tr.

Anket bulgular na bak Id nda, derneklere kay tl lGye say snn 200't pek a mad
gorulmektedir, Uyelerin yakla k yar s ise aktif olarak derne e katk koymaktad r. Dernekler
Kanunu’'na goére bir dernek kurmak icin yedi ki inin yeterli oldu u di Unulirse bu say
oldukca yeterlidir, ancak gbt¢menlerin toplam nifusuna bakld nda bu oran du Uk
kalmaktad r.

Derneklerin faaliyet sireleri co unlukla 2 ile 9y | aras ndad r, verilen hizmetler ise i
bulmaya yard m ile sosyal ve e itsel faaliyetler Gzerine yo unla maktad r. Bununla birlikte,
kay tl Uye say s az olan derneklerin ¢ok duzenli olarak toplanmad , say fazlalat kca
toplant lar n daha rutin, daha organize bir ekilde gercgekle tirildi i ortaya ¢ckm tr. Ayn

ekilde derne in cal t saatler de Uye say s ile do ru orant| olarak dizenli bir ekilde
yap Imaktad r. Ozetle iyesay s artt kgakurumsalla man n séz konusu oldu u sdylenebilir.

Anket cal mas kapsam nda dernek yoneticilerine memleketlerine donmek isteyip
istemedikleri sorulmu tur. Bu soruya “Eve” diyenlerin ¢o unlukta oldu u gorilmi , ayn
ekilde “Adanada ya amaktan memnun musunuz?’ diye soruldu unda ise “eve” diyenlerin
oran n n bask nolmad tespit edilmi tir. Ozellikle Giineydo u Anadolu Bolgesinden géc eden
vatanda lar m zn ¢o u memnun dmadKlar n belirtmi ler, bunun yan nda bir k sm dernek
yobneticisi mecburen Adana’da ya ad klar n, artlar uygun olmad icin memleketlerine
dénemediklerini ifade etmi lerdir. Hem ehri derne i Gye ve yoneticileriyle yap lan anketler ile
mahalle sakinleriyle yap lan anketler kar latrld nda mahalle sakinlerinin aksine hem ehri
derneklerinde cal an ki ilerin Adana'da ya amaktansa memleketlerine dénmeyi tercih ettikleri
ortaya ¢ km tr. Bunun ana sebebi derneklerin ¢co unun 2ile 9y | aras nda bir stredir faaliyet
gosteriyor olmas ve hem ehri derneklerinde gorev alanlar n ¢o unlukla Adanaya k sa sire

once goc eden ki ilerden olu mas olabilir.

Cal ma kapsam nda 322 dernek uyesi ile gercekle tirilen anketlerde Uyelerin %35
oran nda Adana'n n ilcelerinden geldikleri, deneklerin %27 oran nda 40-49 ya aral nda
oldu u ve %82'sini erkeklerin olu turdu u gorulmu tdr. E itim seviyelerinin 6zellikle Do u
Anadolu Bdlgesinden gelen vatanda lar baz nda du Uk oldu u, Akdeniz Bolgesinden gelen ve
cal ma kapsam nda etnik koken diye ayr Im olan Balkan, Turkistan koékenli gdécmenlerin
e itim seviyelerinin dahayuksek oldu u tespit edilmi tir.
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Konut sahipli i agsndan bak I[d nda Do u Anadolu’dan gelen gé¢cmenler ne kirac,
ne ev sahibi olduklar n, ne de lojmanda ya ad klar n, ancak kira da o6demediklerini
belirtmi tir. Bu durum enformel birtak m organizasyonlar n var oldu unu du Undutrmektedir.
Ayr ca ev sahibi olanlar n biylk oranda memleketlerine dénmek istemedikleri géralmua tir.
Bu durum aidiyet duygusunun milkiyetileba lant | oldu unu di Gndirmektedir.

Deneklerin % 42'lik bir k sm 30 y Idan fazla suredir Adana’da ya amaktad r ve bu
ki ilerin %90° Adana'da ya amaktan memnun olduklar n, %781 ise kendilerini Adanal
hissettiklerini belirtmi tir. Ancak yeni go¢cmenlerde durum farkldr. 2 ile 9 y Id r Adana’da
ya ayan gocmenlerin % 15'i Adana’da ya amaktan memnun olmad klar n ifade ederken,
%60'tan fazlas kendilerini Adanal hissetmediklerini belirtmi tir.

Hem ehri derne i tyelerinin kentin hangi bolumlerini kulland klar sorguland nda
kentin kuzeyine pek gitmedikleri ortaya ¢km tr. Kulland klar bdlgeler genellikle kent
merkezi ve ya ad klar mahalle civar d r. Bo zamanlar nda gittikleri parklar da bu sebeple
mahalle parklar d r. Gunlik al veri icin seyyar sat clar tercih edilirken, ginlik olmayan
al veri igin genellikle kent merkezi tercih edilmektedir. Deneklerin % 60" sinemaya
gitmediklerini, bo zamanlar nda mahalle kahvesine, pikni e ya da maca gittiklerini
belirtmi lerdir. Ozet olarak gé¢menlerin kentin sosyo-kiltiirel mekanlar yla snrl bir ili kisi
vard r denilebilir.

Sonug¢ olarak Hem ehri derne i yoneticisi ve Uyeleriyle yap lan anketlerin bulgular
a a daki ekilde dzetlenebilir:

Adana kenti, ilceleri ve kdyleri d ndac¢o unluklaDo u Anadolu, Glineydo u
Anadolu ve ¢Anadolu'dan gécalm tr,

Gocmenlerin e itim seviyesi du Uk, kulturel altyap s zay ftr,

Hem ehri Dernekleri gégmen say snaba | olarak olu turulmam tr,

Az say da kay tI Uyesi olan dernekler daha yo un dayan ma icerisindeyken,
Uyesay s binleri bulan dernekler daha organize bir ekilde érgutlenmi tir,

Adana’'daki hem ehri derneklerinin yakla k yars 2 ile 9 yldr hizmet
vermektedir,

Hem ehriler aras nda dayan ma sa lamay hedefleyen dernekler, az say daki
aktif Gyelerin cabalar yla hizmet vermektedir,

Dernek dyelerinin kendilerini Adanal hissetmelerinin, Adana'n n ilgelerinden
gelmeleriyle ya da 20 y ldan fazla bir siiredir Adana’da ya amalar yla ili kili oldu u ortaya
ckm tr,

Yeni gocmenler Adana’da ya amaktan memnun olmad klar gibi kendilerini
Adanal da hissetmemektedir,

Dernek dyelerinin kentin ticari, sosyal ve kulturel hayat yla etkile imi snrl
boyuttad r,

Sosyal-kiltirel aktivitelerin Gyenin gog etti i memleketindeki k rsal kiltir ve
ayl k gelir seviyesi ileili kili oldu u di Gndlebilir,

Uyeler arasndaki dayan ma a rl kl olarak akraba boyutunda ve cemaat
ili kileri Gzerinden gercekle mektedir.

5.3. Mekansal Tercihler

Cal makapsam nda Adana'da ya ayan gé¢cmenlerin kentleili kilerini tespit edebilmek
amaclanm ve bu cercevede mahalle sakinlerinin kent ya am n n belirleyici unsurlar ndan olan
sinema, tiyatro, konser gibi kultlrel etkinliklere kat| mlar sorgulanm , kentin hangi
bdlgesindeki sinemalara gitmeyi tercih ettikleri belirlenmi , ayn zamanda Adanan n hangi
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semtlerine devaml olarak gittikleri sorularak kentin hangi bélgelerini daha cok kulland klar
belirlenmeyecal Im tr.

Gocmenlerin mekansal tercihleri irdelenirken hem mahalle sakinleri hem de hem ehri
derne i Gyelerine ayn sorular sorulmu tur. Deneklere hangi e lence yerlerini tercih ettikleri
soruldu unda 563 ki iden 132 adedi kahvehane, 102 adedi hicbiri, 99 adedi mac, 87 adedi
piknik, 52 adedi tiyatro-konser, 38 adedi cay bahcesi, 2 adedi ise operayantn vermi , 43 ki i
ba ka bir e lence yerini tercih etti ini sdylerken 8 ki i cevap vermemi tir. Bu sonuclar
¢o unlu u erkek olan deneklerin kahvehane ve maca gitmeyi ana e lence olarak gordiklerini,
ailenin tamam n nkat Id  piknik ve cay bahcelerinin ikinci tercih oldu unu, tiyatro, konser ve
operan n ise daha az tercih edildi ini gdstermi tir. 102 ki inin ise hi¢ bir e lence yerine
gitmedi ini ifade etmesi kentin sundu u sosyal etkinlik alanlar n deneklerin yakla k %20sinin
kullanmad sonucunu do urmaktad r. Tercih edilen e lence yerleri olan kahvehane ve
maglar n ise kentin sunmas beklenen alternatifler aras nda kultlrel agdan en geli mi olan
mekanlar olmad ac¢k oldu undan, cal makapsam nda anket uygulamas yap lan deneklerin
sadece % 10'luk bir k sm n n kentin sosyal olanaklar ndan faydaland  sonucu ¢ kar labilir.

Anket sorular n n uyguland 563 ki iden alt adedi "sinemaya gider misiniz" sorusuna
cevap vermezken, 197 ki i sinemaya gitti ini, 460 ki i ise gitmedi ini ifade etmi tir. Bu
durumda deneklerin %35'inin sinemaya gitti i ortaya ¢km tr. Snemaya gitti ini ifade
edenlere ikinci a amada hangi sinemalara gittikleri sorularak kentin hangi bolgesini daha ¢ok
kulland klar 6 renilmeye cal Im tr. Anket sonuglar na gore sinemaya gitti ini belirten 197
ki iden 119 adedi kent merkezindeki Ar pleks sinemasn, 63 adedi kent ceperindeki
Cinebonus'u, 14 adedi kuzey Adana'daki Metropol sinemasn ve 1 adedi anket sorgulamas
yap Ild nda hentz a¢clm olan kent merkezindeki Optimum sinemasn tercih ettiklerini
belirtmi lerdir. Bu sonuglar yurtta lar n kolay ula labilir, kentin her noktas na toplu ula m
araclar bulunabilecek ve sadece sinema icin de il al veri , rekreasyon, sosyalle me vb.
aktiviteler icin kent d ndaki al veri merkezinden daha fazla secenek sunan kent merkezini
tercih ettiklerini gostermektedir. Kent ceperindeki al veri merkezine otobls ve servislerle
ula mimkan bulunsadabuimkanlar n k stl olmas ve halen biytk dlciide otomobil a rl ki
bir ula m gerekli k Imas n n bu sonucta dnemli rolt bulundu u da Gnulebilir.

Anket sorular na cevap veren deneklere ayr ca kentin hangi bélgelerine skl kla
gittikleri sorulmu tur. Cal ma kapsam nda sadece 49 mahalle sakinlerine uygulanan anketin
bulgular tart Im , hem ehri derne i yoneticisi ve Uuyelerinin verdikleri cevaplar
sunulmam tr. Bunun ana sebebi kentteki hareketlili i tespit edebilmek icin dene in ikamet
etti i mahallenin belirlenmesinin zorunlu goértulmesidir. Hem ehri derneklerinin ofislerinin
genelde kent merkezinde olmas ve dernek yoneticisi ve tyelerinin farkl mahallelerde ikamet
etmesi nedenleriyle hem ehri derne i yoneticisi ve Uyelerinin verdikleri cevaplar n yan It c
olaca du Unulerek cal madade erlendirilmemi tir.
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ekil 2: Deneklerin hareketlilik haritas

Adana'n n gécle olu mu 49 mahallesinde 248 yurtta ile yap lan anketlerin sonucuna
gore kentin kuzeyinde olu turulan yeni yerle im alan n n gé¢menlerin en sk gitmeyi tercih
ettikleri bolge oldu u goralma tar ( ekil 2). Kuzey Adanann hem Seyhan Nehrinin
bat s ndaki hem de do usundaki mahallelerde ya ayan go¢cmenler icin tercih edilmesinin ana
sebepleri gbcmenlerin cocuklar n n, akrabalar n n ya da tan d klar n n bu bélgelerde ya yor
olmalar olabilece i gibi kentin kuzeyinin merkeze gore daha ferah ve rak m olarak yiksek
olmas, dolay syla iklimsel verilerin daha cazip olmas da olabilir. Yap lan incelemede kentin
ceperlerindeki mahallelerde ya ayan gocmenlerin kendi mahalleleri icinde ya da kom u
mahallelere de hareketliliklerinin  oldu u goértlmu tir, 06zellikle kentin bat s ndaki
mahallelerde D-400 karayolunun kuzeyindeki ve glneyindeki mahallelerde kendi iclerindeki
hareketlilik dikkat cekmektedir. Bunun ana sebebi ise gogmenlerin olu turdu u mahallelerin
genellikle ayn yerden ya da kom u il ve ilcelerden gelen ki iler taraf ndan olu turulmas
olabilir.

6.De erlendirme

Adana’daki gogmenlerin kent ile ili kilerinin seviyesini tespit etmek, kenti sahiplenip
sahiplenmediklerini ya da kendilerini “Adanal ” hissedip hissetmediklerini anlamak, kentin
hangi bolgelerini kulland klar n  belirlemek, dolay syla Adana’daki gdc¢cmenlerin kentlilik
bilinci ta y p ta mad klar n ortaya ¢ karmak amac yla yurutilen bu ¢cal ma kapsam nda 49
mahallede 248 yurtta ve ula labilen 60 Hem ehri Derne i yoneticisi ile 322 dernek Uyesi
olmak tGzeretoplamda 630 ki i ile anket gercekle tirilmi tir.

Mahalle sakinleri ile yap lan anketler sonucunda ayl k geliri asgari tcret civar nda olan
ve genelde bir ki inin ¢cal t ifade edilen ailelerde e itim seviyesinin du Uk oldu u, sosyal
aktivitelere fazla zaman ve para ayr Imad , gunlik olmayan al veri igin kent merkezinin
tercih edildi i, mahallede ya amalar nn ana sebebinin ekonomik sk ntlar oldu u,
ta nabilecek olsalar Adana'n n kuzeyindeki mahalleleri tercih edecekleri, co unlu un kendisini
Adanal olarak hissetti i, ileri ya grubundaolanlar n memleketlerine donmek istedikleri, kentli
tan m n olumlu ve olumsuz s fatlar ya da mekan kullanarak yapt klar ve son olarak Adana'y
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gdi mi bir kent ve blylk bir kdy olarak tan mlayanlar n oran n n birbirine ¢cok yak n oldu u
gorulmu tar.

Hem ehri derne i yoneticisi ve Uyeleriyle yap lan anketlerin bulgular nda ise
dernek Uyelerinin kendilerini Adanal hissetmelerinin, Adana'n n ilgelerinden gelmeleriyle ya
da 20 yldan fazla bir suredir Adana'da ya amalar yla ili kili oldu u, yeni gdc¢cmenlerin
Adana’'daya amaktan memnun olmad klar gibi kendilerini Adanal da hissetmedikleri, dernek
uyelerinin kentin ticari, sosyal ve kiltirel hayat yla etkile iminin sn rl oldu u, sosyal-kulttrel
aktivitelerin Gyenin go¢ etti i memleketindeki k rsal kiltiir ve ayl k gelir seviyesi ile ili kili
oldu u, Gyeler arasndaki dayan mann a rl kl olarak akraba boyutunda ve cemaat ili kileri
Uzerinden gercekle ti i sdylenebilir.

Adana'da ya ayan gocmenlerin kentin sundu u sosyal ve kultirel etkinliklere kat Ima
konusunda zay f olduklar n n tespit edildi i cal mada, sinema aktivitesi i¢cin kent merkezinin
tercih edildi i ortaya ¢km iken kentin kuzey bélimine skl kla ziyaret amacgl gidildi i
anla Im tr. Sonuc olarak hareketlilik anlam nda problemin olmad gorulma ken
hareketlili in kent aktiviteleri ba lam nda gercekle medi i, daha ziyade akraba ve tan d klar
ziyaret amac yla gercekle ti i, yani go¢gmenlerin kent icinde hareketlilik gostermekle birlikte
kalturel aktivitelerininsnrl kald ortayagckm tr.

Giddens taraf ndan yap Im olan kentlile me tan m do rultusunda de erlendirme
yap ld nda Adana'da co ulculu un, farkll n ve ceitlili in egemen oddu u kentsd mekénlarda,
kentsd f rsatlardan farkl | klar do rultusunda yararlanan bir kentli kiltarindn ou tu unu séylemek
bu cal man n bulgular cergcevesinde mimkin de ildir. Yap lan cal ma sonucunda Adanan n
ilceleri d ndaki kent, kasaba ve kdylerden gelen go¢cmenlerin tercihlerinin birbirinden farkl | k
gostermedi i, kentle etkile im konusunda da gdé¢cmenlerin nereden geldiklerinin énemli bir
faktor olmad ortayackm tr.

Deneklerin yapm olduklar kentli tan mlar incelendi inde ise de erlendirmelerin
ortak noktasn n kendilerinde olmayan veya kendilerini ait hissetmedikleri e itim seviyesi,
davran veya sosyal statii olarak gordukleri gibi, ya amad klar mekan, hatta giymedikleri
k yafetle dahi yap Id  gorilmu tir. Kentli icin ifade edilen tan mlamalar n olumlu olanlar n n
ki ilerin kendilerinde de olmas n hayal ettikleri veya arzulad klar 6zellikler oldu u, olumsuz
olanlar n ise hi¢ bir zaman ula amayacaklar n di Undukleri ya am seviyesinin do urdu u
ezilmi lik hisleriyle orant| oldu u stylenebilir. Bu bulgular Smmel'in (2005: 175) kentte
ya ayan gruplar n/ bireylerin birbirine kar "ihtiyatl " davranma e ilimi gosterdi i, hatta ¢fke
ve kavgaya donu ebilecek belli belirsiz bir nefret, kar |kl yabanc| k ve tiksinti hissedildi i
sav n desteklemektedir.

Acklanmaya cal Id gibi Adana 1950lerden itibaren farkl bolgelerden go¢ alan,
nufus yap s zengin, cok kultarla bir kenttir. 2011 y | ndan itibaren gé¢ verme h z gé¢ alma
hzn gegen (TU K, 2012: 34) vei sizlik oran Tiirkiye genelinde en yiiksek illerden birisi olan
Adana'da gocmenlerin kentle etkile iminin son derece snrl oldu u, uzun zamand r goc¢
almakla birlikte gbé¢cmenlerin kente adaptasyonu icin yeterli cal malarn yap Imad
kentlile menin gercekle medi i, yeni bir ekonomik orglitlenmenin tesis edilmesi ve
gocmenlerin  bu ekonomik sistemde yer edinmeleri sonucunda kentli kavram nn
yerle ebilece i sdylenebilir. Gé¢gmenler hem ekonomik, hem de sosyal a¢ dan kendi kaderlerine
terk edildiklerinden hem ehri dernekleri gibi kucuk orgitlenmeler vastasyla birbirlerine
destek olmaktad r. Bu derneklerin verdikleri hizmetler, aile ortam nda gercekle ecek
dayan madan daha kapsaml| de ildir, yani gocmenlerin ak llar yla de il kalpleriyle hareket
ettikleri, dolay s ylakentli olamad klar savunulabilir.
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